INSTITUTO DA SEGURANCA SOCIAL, 1.7,
SEGU RANCA SOC}AL CENTRO DISTRITAL DE SETUBAL

UNIDADE DE APOIO A DIRECAO
NUCLEO DE APOIO JURIDICO

Contraordenacéo: Processo n.° 202200038625 (e Apensos)

Deciséo

Nos termos dos artigos 3.°, n.°s 1, alinea b), e 3, e 25.°, n.° 5, ambos da Lei n.° 107/2009, de 14 de
setembro, na sua redagéo atual, em conjugagéo com o disposto nos pontos 4 e 4.2 da Deliberagso n.°
1295/2020, de 19 de novembro de 2020, do Conselho Diretivo do Instituto da Seguranca Social, I.P.,
publicada no Didgrio da Repablica, 2.2 série, n.° 253, de 31 de dezembro de 2020 e com o disposto no
Despacho n.® 2876/2021, de 8 de margo de 2021, do Secretario de Estado da Seguranga Social, publicado
no Diario da Republica, 2.2 série, n.° 53, de 17 de margo de 2021, que procede & designacdo da Diretora
de Seguranga Social do Centro Distrital de Setibal, concordo com as propostas de aplicacdo de coima
e de sangao acessoria a arguida, «Marta Domingos, Unipessoal, Lda.», vertidas na Informacgao n.°
47INAJI2023, documento que se anexa a presente decisao, dela fazendo parte integrante, e cujo teor aqui
se da integralmente por reproduzido para todos os efeitos legais, informagio sobre a qual recaiu,
igualmente, despacho concordante da signataria.

Sem embargo do que antecede, diga-se que a arguida vem acusada de, no dia 22/09/2021, manter em
funcionamento uma estrutura residencial para pessoas idosas («ERPI») no estabelecimento denominado
«Residencial Sénior Rosmaninho», sito na Rua da Padaria, n.° 201 Brejos de Azeitdo 2925-810 Azeito,
propriedade da sociedade «Marta Domingos Unipessoal, Lda.», da qual Marta Susana Domingos
Fernandes & socia-gerente, sem que, para o efeito, nos termos legalmente previstos, dispusesse da
devida licenga (ou sequer autorizagéo proviséria de funcionamento).

A arguida atuou de forma livre, voluntéria e consciente, bem sabendo que a sua conduta era proibida e
punida como contraordenagéo, e que para iniciar a atividade e manter em funcionamento uma ERPI,

necessitava de, previamente, obter a respetiva licenga/autorizac&o de funcionamento.

Com a sua conduta, a arguida praticou como autora, em autoria material, uma contraordenacéo, pela

violagéo, dolosa, dos artigos 11.° e 39.°-B, alinea a), conduta punida pelo artigo 39.°-E, alinea a), todos do
Decreto-Lei n.° 64/2007, de 14 de margo, na sua redagio atual, com a coima de € 20.000,00 a €
40.000,00.

Ademais, a arguida, em desconformidade com os normativos legais aplicaveis, ndo tinha afixado, em local

bem visivel e com carateres legiveis, o letreiro/aviso relativo a existéncia do Livro de reclamagées.

A arguida atuou de forma livre, voluntéria e consciente, bem sabendo que a sua conduta era proibida e
punida como contraordenacéo, e que tinha que ter afixado (letreiro/aviso) relativo a existéncia do livro de
reclamacdes no estabelecimento. '

Com a sua conduta, a arguida praticou, assim, como autora, em autoria material, uma contraordenacio.

pela violagao, dolosa, do artigo 3.°, n.° 1, alinea c), subalinea /), conduta punida pelo artigo 9.°, n.° 2,
ambos do Decreto-Lei n.° 1566/2005, de 15 de setembro, na sua redagéo atual, com uma coima de €

250,00 a € 1.500,00.
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Termos em que se aplicam as seguintes coimas:

a) € 20.000,00 (vinte mil euros), pela pratica da infragéo contraordenacional prevista e punida nos termos
das disposigdes conjugadas dos artigos 11.°, 39.°-B, alinea a), e 39.°-E, alinea a), todos do Decreto-Lei n.°
64/2007, de 14 de margo, na sua redacéo atual, infragao contraordenacional relativa a inexisténcia de
licenciamento/autorizagio do funcionamento para prossecugao da resposta social ERPI; e

b) € 250,00 (duzentos e cinquenta euros), pela pratica da infragao contraordenacional prevista e punida
nos termos das disposiges conjugadas dos artigos 3.%, n.° 1, alinea ¢), subalinea i), e 9.°, n.° 2, ambos do
Decreto-Lei n.° 156/2005, de 15 de setembro, na sua redacdo atual, infracdo contraordenacional
relativa a nao fixagdo, em local bem visivel e com carateres legiveis, do letreiro/aviso relativo a
existéncia do Livro de reclamagdes.

Todavia, atento o disposto no artigo 19.° do Regime Geral das Contraordenagdes («<RGCO»), aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 433/82, de 27 de outubro, na sua redagéo atual, subsidiariamente aplicavel a Lei n.°
107/2009, de 14 de setembro, ex vi artigo 60.°, em conjugagéo com o artigo 39.°-K do Decreto-Lei n.°
64/2007, de 14 de margo, na sua redagado atual, determino a aplicagdo a arguida, «Marta Domingos,
Unipessoal, Lda.», em ciimulo juridico, de uma coima unitaria no valor de € 20.000,00 (vinte mil

euros).

Considerando que a inexisténcia de licenga/autorizagdo de funcionamento é suscetivel de conduzir a
aplicagdo da sangéo acessoria de encerramento do estabelecimento, nos termos legalmente previstos,
dela(s) n&o dispondo a arguida a data dos factos, acrescendo as deficientes condigbes notadas ao nivel
das instalagdes, determino a aplicagdo a arguida, «Marta Domingos, Unipessoal, Lda.», da san¢ao
acesséria de encerramento do estabelecimento, nos termos das disposicdes conjugadas dos artigos
39.%-H, n.° 1, alinea d), 39.°-B, alinea a) e 11.°, todos do Decreto-Lei n.° 64/2007, de 14 de margo, na sua
redacéo atual, em conjugagdo com o disposto nos artigos 21.°, n.°s 1, alinea f), e 2, e 21.°-A, n.° 6, ambos
do RGCO, pelo periodo de 2 (dois) anos.

Notifique-se, ainda, a arguida de que:

Esta decis3o torna-se definitiva e exequivel se ndo for judicialmente impugnada no prazo de 20 dias apos
a sua notificacéo [artigos 25.°, n.°s 2, alinea a), e 5, e 32.° e 33.°, todos da Lei n.° 107/2009, de 14 de
setembro].

A impugnacao judicial é dirigida ao tribunal de trabalho em cuja area territorial se tiver verificado a
contraordenagéo e deve conter alegagdes, conclusdes & indicagio dos meios de prova a produzir (artigos
33.° n.°1, e 34.°, ambos da Lein.° 107/2009, de 14 de setembro).

A impugnagéo judicial & apresentada na autoridade administrativa que tenha proferido a decisao de
aplicac&o da coima, no prazo de 20 dias apos a sua notificacdo (artigo 33.°, n.° 2, da Lei n.° 107/20089, de
14 de setembro).
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Em caso de impugnacéo judicial, o tribunal pode decidir mediante audiéncia ou, caso os sujeitos
responsaveis pela infragdo, o Ministério Publico e o assistente, quando exista, ndo se oponham, mediante
simples despacho.(artigo 25.%, n.° 2, alinea b), da Lei n.° 107/2009, de 14 de setembro).

A coima devera ser paga no prazo maximo de 10 dias apés o carater definitivo ou o transito em julgado da
decisdo (artigo 25.°, n.° 3, da Lei n.° 107/2009, de 14 de setembro).

Nao se verificando o pagamento da coima nem impugnagéo da decisdo, nos prazos respetivos, sera
instaurado processo de execucéo de dividas a Seguranga Social, ao abrigo do Decreto-Lei n.® 42/2001, de
9 de fevereiro, alterado e republicado pelo Decreto-Lei n.° 63/2014, de 28 de abiril.

Tornando-se a decisdo definitiva, e verificando-se incumprimento da sangdo acesséria aplicada, a arguida
incorre no crime de Desobediéncia previsto e punido no artigo 348.° do Cédigo Penal, com pena de priséo
até 1 ano ou com pena de multa até 120 dias.

Centro Distrital em Setubal, &O\ de 31\\\55 ) de 2023

A Diretora do Centro Distrital de Segurﬁnga Social de Setubal

Lovofalcc

Luisa Ferreira Malho

Pag. 3/3

100 Eﬁ gﬁi%%%%ﬁs " Praga da Republica « 2900-587 SETUBAL « Fax: 300 513 600
ANOS www.seg-social.pt

DE HIKISTERID TRI BAL| HO SOLIDARIEDALE
1918 - 2018 £ SEGURARCA SOCIAL






